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Det er mye fint pa gang i den norske
avdelingen av kammermusikken.

R

Finstilt foredrag

ALBUM: 1B1eret Stavanger-basert ensem-
ble som langt pa vei er utviklet av fiolinisten Jan
Bjoranger. I den seinere tid sagar utviklet langt
videre, med fast nedslag pa prestisjefylte spil-
lesteder i New York — ikke minst takket vaere
rause bidrag fra Talent-Norge, den nye, offisielle
honningkrukka for ungt talent med satsingsvil-
je.

Men penger alene skaper aldri stor kunst. Det
skal vaere en drivkraft til stede, sentralt, og for
1B1’s vedkommende heter den s absolutt Jan
Bjoranger—1itillegg til innsatsviljen hos de unge
musikerne i kammerensemblet. Uten den - in-
gen musikk.

De har gitt ut album for, men med dette Si-
max-albumet satses det dpenbart stort, kanskje i
tandem med utenlandssatsingen.

To standardverker for besetningen har de
plottet inn. P& det ene, Haydns Cellokonsert i
C-dur, har de fatt med seg selveste Clemens Ha-
gen (cellisten i Hagen-kvartetten). Og s klem-
mer de til med Mozarts «Sinfonia Concertante»
i tillegg, der Lars Anders Tomter tar bratsj-
stemmen og Bjgranger sjol tar sin fiolin fatt.

Det later proft og sikkert, strykerklangen er
tett og fin. Solisten lgfter — selvsagt — sluttresul-
tatet, de er fine musikere alle tre.

LIKEVEL SAVNER jeg den ekstra lille motiva-
sjonen for akkurat valget av disse to gjenganger-
verkene. Skal en gi noe ut pi fonogram-fronten,
ma det vere fordi vi fornemmer en spesiell
grunn, noe bestemt musikerne vil si med valget.
Den dimensjonen leter jeg forgjeves etter, midt
iall velklangen.

CHRISTIAN IHLE Hadland er en bemerkelses-
verdig pianist. En ting er at han rir over et
utrolig stort repertoar. Men

han rar ogsé over noe heltan- /
net, en sjeldent finstilt tone- (

dannelse. Han kan fa klaveret ~r

til & synge, pa en mate som
gjor at vi ma minne oss pa at
det tross alt dreier seg om et
slagverksinstrument.

De kvaliteten rendyrker
han i Haydn-Sonaten i e-
moll og ikke minst i klaver-
stykkene av Brahms, op. 119,
noe av det mest sublime som
er skrevet for instrumentet.
Det hgrer vimed en gang, nar
Hadland spiller.

MEN SA velger han & presen-
tere Alexander Borodins «Pe-
tite Suite pour piano». Det
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KLASSISK

H 1B1: Clemens Hagen,
o Jan Bjeranger, Lars
Anders Tomter

J. Haydn: «Cellokonsert i m
C-dur»/W.A. Mozart:
«Sinfonia Concertante»
(Simax)

Flott satsing.

Christian lhle
Hadland, klaver

Verker av Haydn,

Brahms, Borodin, Glinka m
og Schubert

(Simax)

Subtil anslagskunst.

Trondheimsolistene

«Reflectionsy (Britten, m
Vaughan Williams, Stra-
vinsky)

L)

I saerklasse.

gjor han ogsé utsgkt, men det er grenser for hva
man kan fa utav denne i bunn og grunn veldrei-
de salongmusikken. En slik downperiode trek-
ker helheten ned. Men man kunne jo ogsa si at
detbidrar tild male opp distansen til Hadland pa
sitt aller mest finstilte.
Ogsavar det Trondheimssolistene, for anled-
ningen ledet av Geir Inge
\ Lotsberg i tillegg til sin faste
kunstneriske leder, @yvind

e Gimse. Frank-Bridge-varia-

sjonene til Britten apner, for
vi via Vaighan Williams Tal-
lis-fantasi ender med Stra-
vinskijs «Apollon Musagéte».

DET ER EN produksjon man
kunne si mye om, ikke minst
Morten Lindbergs lydpro-
duksjon som er suveren. Men
det mest sldende for denne
lytter var at dette er en utgi-
velse som rydder unnaall tvil
om at det ikke finnes noe
bedre kammerorkester i Nor-
ge. Ingen over, men kanskje
noen ved siden - av og til!
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P Vi ma ikke lukke gynene for de
sikkerhetspolitiske utfordringene

vi star overfor.

1 HOVEDINNLEGG

OYSTEIN BO
Statssekreteer,
Forsvarsdepartementet

I en kommentar i Dagbladet 6.
august skriver John O. Egeland
at «regjeringen vil investere i
et offensivt forsvar som endrer
sikkerhetspolitikken og gjor
Norge mer avhengig av Nato».
Egeland avslutter med a an-
tyde at veien framover er «et
mer nasjonalt og defensivt
forsvar. Her er dessverre
Egeland pa ville veier.

LA 0SS se dette i et forenklet
historisk perspektiv. Norge
vurderte en rekke allianser i
tiden fram mot 2. verdenskrig,
men valgte til slutt & st alene.
«Forutseende utenrikspoli-
tikk» og nasjonalt forsvar
skulle holde oss utenfor kon-
flikten. Fasiten sd vi 9. april
1940. Den ble dessverre en
annen. Det var derfor i opplyst
egeninteresse at Norge ble
med og opprettet Nato i 1949.
Vi kunne ikke ta sjansen pé a
std alene en gang til.

DEN SJANSEN kan vi heller
ikke ta i dag. Trusselbildet er
mer sammensatt og ustabilt
enn det har vert pa lang tid. I
ei tid da vi trenger mer sikker-
hetspolitisk samarbeid, vil
altsd Egeland at vi skal ha
mindre. Norge er ikke ferd
med a bli «mer avhengig av
Nato». Vi opprettholder den
innretningen forsvaret av
Norge er bygd pa. Det er den
samlede effekten av det norske
Forsvaret og vart medlemskap
i Nato som gir oss troverdig
forsvarsevne. Dette har vart
baerebjelkene i norsk sikker-
hetspolitikk siden 1949 og
viderefgres i langtidsplanen.

DET ER ikke noe motset-
ningsforhold mellom hva som
styrker var egen forsvarsevne,
og hva Nato trenger. Egeland

er kritisk til satsingen pd over-
vakings- og etterretning-
skapasitet. Det han ikke ser er
at rasjonelle og rettidige nasjo-
nale beslutninger i en krise m&
bygge pa nettopp den situa-
sjonsforstaelsen disse kapasi-
tetene skaffer oss.

EGELAND begir samme
kardinalfeil som mange andre
kritikere av den nye langtids-
planen. Det blir helt feil nar
Forsvaret deles opp 1 biter og
hver bit analyseres og veies for
seg. Det er den samlede og
balanserte effekten av kompo-
nentene som er avgjgrende,
ikke den enkelte komponent
hver for seg.

Det er heller ikke slik at
regjeringen «neglisjerer Hae-
reny. I planen styrkes Grense-
vakten med et nytt jegerkom-
pani og Harens operative evne
oker som fglge av mer gving
og trening, samt midler til sart
tiltrengt vedlikehold av ma-
teriell. Med andre ord: Haren
styrkes i forhold til inne-
verende langtidsplan.

ET MODERNE og relevant
landforsvar, som best mulig
bidrar til vér samlede forsvars-
evne, er avgjorende for vir
evne til 4 forsvare landet.
Regjeringen har derfor be-
sluttet 4 gjennomfgre en saer-
lig gjennomgang av landmakt-
en. Samtidig har vi i langtids-
planen satt av midler til store
investeringer i Heeren, i pa-
vente av utfallet av landmakt-
studien.

REGJERINGEN har lagt stor
vekt pd en dpen debatt om-
kring den nye langtidsplanen,
som gir Forsvaret et historisk
loft. Jeg forstar at det finnes
ulike syn pd innretningen av
forsvarsstrukturen. Likevel blir
jeg bekymret nar jeg leser at
Egeland, og andre, trekker inn
avleggs og foreldet tankegods
om Norge som en slags sikker-
hetspolitisk utenfornasjon.
Dette er i beste fall feilslitt og
en avsporing av en viktig
forsvarsdebatt. Vi trenger et
forsvar som kan trygge landet
vart. Da ma vi ikke lukke
gynene for de sikkerhets-
politiske utfordringene vi star
overfor.

«DET ER DEN SAMLEDE EFFEKTEN
AV FORSVARET 0G VART
MEDLEMSKAP | NATO SOM GIR 0SS
TROVERDIG FORSVARSEVNE.»



